МОГИЛЕВСКИЯ 
МАРАЛАЗЬЬ 


Выходять три раза въ мфсяцъ: . Е Подписка принимается въ ре- 

1. 11 и 21 чиселъ. ! ЦЪна. годо- Ь р га лакпли „Впархлальныхъ Вдо- 

вому издан1ю 5 руб.. полугодо- # \- '). мостей“, въ МотгилевЪ губерк- 
вому—2 ‘руб: 50коп. скомъ. 

21. января. <= Годъ ТХ. =...) 4891 года. 


ЧАСТЬ, ОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


ВЫСОЧЕЙНАЯ В ЛАРОДАРНОСТЬ. 


На. всеподданнфйшемъ доклад. Г. Оберъ-Прокурора Свят$й- 
шаго Синода, по донесенлямъ Его Преосвященства, Преосвящен- 
‘нЪйшаго Сермя, Епископа Могилевскатго, о томъ, что, по случаю 
чудеснато спасеня жизни ГосудАРЯ ИмпЕРАТОРА и Вто Августвйшлго ° 
Окмействл 17 октября 1888 года, 1) прихожанами Лушновичской 
перкви; СЪнненскаго уфзда, крестьянами Семеномъ Стефановымъ, 
'Исаакомъ' Михайловымъ, Саввою Сергфевымъ и Лаврентемъ Емель- 
‘яновымъ пожертвованы ‘въ ту церковь четыре иконы, а крестьяни-о. 
`номъ 'Севастаномъ Тоанникевымъ (онъ же церковный староста) — 
О СтОЛЬНЫЕ бронзовый крестъ, и 2) землевладфлица Вапито- 
'лина Байкова пожертвовала въ церковь села, Гордуновъ, Гомельскато 
УЪзда, икону, стоимост1ю въ 15 руб., дароносицу въ ту же пфну 
и напрестольное облачене въ 25 руб., а крестьянка Ввдовмя Ми- 
_хайлова—серебряную позолоченную чашу, . съ полнымъ , приборомъ, 
стоимостю въ 130 руб., —Его Имперадторскому ВЕЛИЧЕСТВУ, ВЪ 1 
день, минувшаго, декабря, блатрудодно было ЧОивонно ву чиО рр 
тать: „Искренно блалодарим5 веть“. а {1 


Ее 


ОПРЕДВЛЕНТЯ СВЯТВЙШАГО СИНОДА. 


Т. Обь издании, на основами БВысочайлие утвержденнало 6-ю но- 

ября 1888 10да опредъленля Святьйшалю Синода, правиле и про- 

зраммы для производства испытан на зване учителя и учител- 
ницы церковно-приходскиле школе. 


Опредленемъ Святёйшато Синода 21-го— 31-го декабря 1890 
года за № 3002 постановлено: составленныя Училищнымъ при Свя- 
тЪйшемъ Синодф Совфтомъ, на основанш ВысочаАйшАГО повелВн1я 
оть 26-го. ноября 1888 года, нижеслЪфлующ!я 1) правила для про- 
изводства испытан!й на зван!е учителя и учительницы одноклассной 
церковно-приходской школы и 2) программу испытанйя на с1е зва- 
н1е; согласно съ отзывомъ Министра Народнаго ПросвЪщентя, утвер- 


„. 2: ДИТЬВЪ вид временныхъ, и напечатать, для свфд%н1я и надлежащаго 
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о Ия по духовному в$дометву, въ „Церковныхъ ВФдомостяхъ“. 
№9 
„197 ПРАВИЛА 


ыы производства испытанй по духовному въдомству на званав 
учителя или учительницы одноклассной церковно-приходекой иколы. 


(Составлены на основана ВысочадйшАТО. повелфн!я отъ 26-го ноября 1888 года). 


$ 1. Испытаня на зван!е учителя или учительницы церковно- 
приходской школы производятся а) на звав1е учителя-—педатогиче- 
скимъ собрашемъ правлен1й духовныхъ семинар!й или духовныхъ учи- 
лищь. и 6) на званте учительницы—совфтами епархальныхъ женскихъ 
училищь или правлен1ями женскихъ училищь духовнаго. вфдомства. 

Примльчаие 1. Правлен1я и совфты сихъ. заведенйй для про- 
изводства испытан!й назначаютъ особую экзаменацюнную комисею 
изъ преподавателей по т$мъ предметамъ, въ коихь производится 
испытаете. 

Примтъчение 2. Тамъ, гдЪ нЪФтъ епархальныхь женскихъ учи- 
лищъ духовнаго вфдомства, желаюпшия держать экзаменъ на зваше 
учительницы ‘подвергаются испытаню въ правлен1яхъ духовных 

' семинарЙ или духовныхъ училищз. 
$2. Въ испытанямъ на означенное выше зван!е допускаются 
лица православнаго исповздан1я, ‘мужчины’ не моложе`17-ти и жен- 
щины не моложе 16-ти лфтъ. 
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$ 3. Лица, желалопая подвергнуться испытан1ю на означенное 
выше зван1е, подаютъ прошен1я, ‘оплаченныя тербовымъ сборомъ, 
въ правлен1е или совфть подлежащаго учебнаго заведенля: 

$ 4. Въ прошентю прилагаются свидтельства: а) о рожден 
и крещения, 6) о зван!и, в) о быти у испов$ди и святаго прича- 
спя и г) лица, обучавпияся въ казенныхъ или общественныхъ 
учебныхъ заведен1яхъ, сверхъ сего, представлятотъ аттестать или 
свидфтельство ‘о прохожден!и курса въ оныхъ. 

$5. Испытан!я. производятся ‘въ течен1е учебнаго времени съ 
1-го сентября по 1-е мая, по особой, у сего прилагаемой, программ$. 

$ 6. Испытане каждаго допущеннаго къ оному лица должно 
быть совершенно ‘окончено ‘не дол$е какъ въ шестинедУльный срокъ 
со’ дня объявленйя ‘просителю о’допущен!и его къ испытан1ю. 

$ 7., О каждомъ производств испытан1я правлен1ями духов- 
ныхъ семинар!й, духовныхъ училищь и женскихъ ‘училищь духов- 
наго вфдомства и ‘сов$тами ‘епархальныхь женскихъ училищь с0- 
ставляется особый протоколъ. Протоколы испытн1й представляются 
на утвержден1е ‘епарх!альнато арх1ерея. 

$ 8. Въ протоколВ о производетв  испытан1й должны быть 
прописаны какъ темы письменныхъ и устныхь вопросовъ, предло- 
женныхъ подвергавшемуся испытан1ю, такъ ‘и ‘содержан1е пробнаго 
урока, съ присоединен!емъ оцЪнки степени’ удовлетворительности 
усгтныхъ  отвЗтовъ ‘и пробнаго урока ‘и общаго заключен1я о досто- 
инетвЪ кандидата. Письменные отв$ты прилагаются къ протоколу. 

Примльчание. Пробные уроки даются въ образцовыхъ школахъ 

при семинаряхъ и женскихъ училищахъ, гд$ таковыя имфются, а 

гд$ ихъ нФтъ, ‘въ приготовительномъ классф духовнаго училища 

или въ одной изъ ближайшихъ церковно-приходскихь школъ. 

$. 9. Испытанйя бываютъ яолныя ‘и сокращеннаыя:- 

$ 10. Лолному испытаню ‘на звав1е учителя ‘или учительницы 
церковно-приходской школы подвергаются лица домашняго `0бразо- 
ван1я; ‘окончивштя куреъ’ въ начальныхь народныхъ училищахъ 
всфхъ вфдометвь и‘ наимёнован1й, '&’равно’и в6$'т$, ‘кои не окон- 
чили куреа въ мужекомъ духовномъ; ’`городскомъ‘и узздномъ учи- 
лищахъ, ‘или’въ равныхъ’ съ ними’ учебных заведеваяхь, или’ въ 
мужскихь и женскихъ гимназяхъ ‘и ‘прогимназяхъ и ‘другихъ жен- 
скихъ ‘учебныхъ заведенляхъ среднихъ и низшихъ. 
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$ 11. Полное испытане раздфляется на устное и письменное. 

$ 12. Устное испытане производится сначала по Закону Бо- 
жию и церковно-славянскому языку, и удовлетворительно выдержав- 
це с1е испытане допускаются къ письменному испытанию. 

$ 13. На письменномъ испытан1и предлагается испытуемому 
по одному вопросу изъ русскаго языка и ариеметики, на которые 
онъ долженъ дать письменные отвфты. В 

$ 14. Если письменные отвфты будуть признаны удовлетво- 
рительными, то испытуемый допускается къ устному испытан!ю по 
всфмъ предметамъ, кромф Закона Божля и церковно-славянскаго 
языка, 

$ 15. По признанш устнаго испытаня удовлетворительнымъ, 
испытуемый долженъ дать пробный урокъ по русскому языку и 
ариеметик%. 
$ 16. Оокращенному испытанаю подвергаются лица, имфюцщя 
свид$тельства объ окончан!и полнаго курса мужскихъ духовныхъ 
училищь, городскихъ и уфздныхь училищь, первыхъ четырехъ 
классовъ мужскихъ гимназй, мужскихъ и женскихь прогимназ!й и 
первыхъ четырехъ классовъ женскихъ училищь духовнато в»дом- 
ства и епархальныхь женскихъ училищь. _ 

$ 17. На сокращенномъ испытании предлагается по. одному 
вопроеу изъ перковно-славянскаго и русскагс языка и ариеметики, 
на которые испытуемый долженъ дать иисьменные отвфты въ объем$ 
программы.. 

$ 18. Если письменные отвфты будутъ признаны удовлетво- 
рительными, то испытуемому назначается устная бесфда для допол- 
нительныхъ разъяснен1й и рфшен1я другихъ вопросовъ программы, 
по усмотрфю испытующихъ. 

$ 19. По признави устной бесфды удовлетворительною, испы- 
туемый долженъ дать пробный урокъ по русскому языку и арие- 
метикЪ. \ 2 

$ 20. Степень познанЙ подвергающихся какъ цолному, такъ 
п сокращенному испытанямъ опредфляется установленными баллами 
или цифрами, при. чемъ 5 означаетъ познан1я отдичныя, 4 хоро- 
пия, 3 удовлетворительныя, 2 посредственныя и 1 слабыя. 

$ 21. Лица, получивпия на экзаменф въ общемъ выводф изт 
всзхъ предметовъ не менфе трехъ съ половиною (3'/,) балловъ, 
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удостоиваются звавня' учителя или учительницы церковно-приходской 
школы, въ удостовфрен1е чего имъ выдается. свид$тельство по при- 
лагаемой ‘формЪ. 

$ 22. Лица, не удостоенныя зван1я учителя или учительницы, 
допускаются ко вторичному испытан1ю, но не прежде, какъ черезъ. 
годъ. Испытане въ трет разъ совс$мъ не допускается. 


Приложен1е къ $ 21. 


ФОРМА СВИДЪТЕЛЬСТВА 
на званяе учителя или учительницы церковно-притодской итолы. 


Предъявитель (или 7редзявительниио,) сего такой-то. или та- 
кая-т1ю (зване, ‘имя,’ отчество и фамил1я), на основами ‘правиль 
для производетва испытав!й ‘на зван1е учителя или учительницы. 
церковно-приходской школы, изданныхъ по Высочдйше утвержден- 
ному 26-го ‘ноября 1888 года опредфлению Святфйшаго ‘Синода, 
подвергтиеь полному (или сокращенному) испытаню въ Правления 
(или 65 Совтзтль) ‘такозо-зто учебнало -заведенмя и выдержавъ’ ‘оное 
удовлетворительно, удостоенъ (или удостоена) званля учителя (или 
учительницы) церковно-приходской школы. Въ удостов$рене чего 
дано ему (или ей) сле свидфтельство за надлежащимъ подписантемъ 
и съ приложентемъ печати такою-то учебнало заведеная. Годъ, мЪ- 
сяцъ, число и №. 

Подписи: начальника учебнаго заведен1я и членовъ Правленя 
или СовЪфта, производившихъ испытане. Скр$па: секретаря, дЪло- 
производителя или письмоводителя. 


ПРОГРАММА 


испьитаня на зване учителя или учительницы оаинаЕсво цер- 
ковно-приходской школы, | 


(Составлена на основанйи ВысочАЙтАТО повелзнйя оть 96-го’ ноября 1888`тода): 


Законъ Божий. 


1). Кром краткихъ молитвенныхъ. воззваний ‚’ указанныхъ. въ 
Начаткахъ христанскаго ученя, испытуемый. долженъ знать »сл%- 
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дующия ‘молитвы: а) изъ ‘утреннихъ: Царю ` Небесный. ..; “Святый 


Боже... Пресвятая’ Троице... ; Отче налтъ...;’'Оть сна воставь:.., 
Придите поклонимся..., Помилуй мя Боже..., Святый’ Ангеле:.., 
Пресвятая Владычице ' моя...; ‘Богородице Д%во.:., ‘Спаси Господи 
люди’ Твоя..., Достойно есть... ‘б) изъ вечернихъ: 'Помилуй насъ; 


Господи..., “Господи,” помилуй насъ..., Милосбердля ‘двери:.., Боже 
вфчный..., Господи Боже нашъ..., Благаго Царя..., Ангеле Хри+ 
стовъ.... Да воскреснетъ Боту... 

2) Священная истор1я  Ветхаго и Новаго Зав$та въ объем® 
программы двухкласеныхъ церковно-приходекихь школъ. 

3) Кратый Катихизись по книг$: „Начитки христйанскао 
ученая“. 

‚( 4). Учене  оБогослужени. по книг: „Краткое ’учене о Бого- 
служени православной церкви въ’ объемф` тородскихъ ‘ ‘училищь“, 
протоерея ‚ Д. ‘Соколова,’ или другому учебнику; одобренному для 
городекихъ училищь: 

5) Церковная ‘истор!я по книг: „Краткая церковная исторля“: 
протоерея Н. Смирнова, или. другому. учебнику; ‘одобренному ‘для 
городских училищь. “ 


Церковно-славянскй языкъ. 


УмЪнье читать внятно, празильно и раздфльно, съ точнымъ 
произношенемъ перковно-славянскихъ буквъ и съ соблюден1емь уда- 
рений и знаковь препинан1я. Знакомство съ славянскими числами. 
При чтени по церковно-славянски требуется 1) по возможности точ- 
ный переводъ на руссый языкъ текста Святаго Евангеля и 2) зна- 
комство съ наиболфе употребительными этимологическими и синтак- 
сическими формами кцерковно-славянскаго языка сравнительно съ 
русскими (напр., по книг$Н; Ильминскаго „Обучене церковно- 
славянскому чтен!ю“). 

Русскй языкъ. 


1) Правильное и’свободное чтен!е и’умФнье толково и пра- 
вильнымъ языкомъ пересказать прочитанное. 

2) Подробное знакомство съ содержанлемъ одной изъ книгъ 
для чтенйя, одобренныхъ для перковно-приходскихъ школъ. Н\+фко- 
торыя/ стихотворен1я ''и’’‘басни этой’ книги должны быть заучены 
экааменующимися ‘наизусть: маи] 


3) Умфнье изложить письменно содержан1е ‘статьи ‘по’ ‘выбору 
экзаменатора, съ соблюден!емъ правилъ правописан1я, причемъ Эта, 
письменная работа должна быть написана чисто и четко. 

14) Знан1е элементарнаго курса русской грамматики (отимолог1я 
и синтаксисъ) въ объем одного изъ учебниковъ, ‘одобренныхь длЯ 
старшихъ классовь’ городскихъ училищь или трехъ `НизШИхЪ. клас- 
совъ гимназ1й (напр., Пуцыковича, Поливанова). \^ 


Чистописанге. 
вы Знакомство ‘съ пр1емами обучен!я письму по одному изъ руко- 
водствъ, одобренныхъ для церковно-приходскихъ школъ (напр., 
Гербачу). Экзаменуюцщийея долженъ умфть четко и правильно пи- 
сать крупнымЪъ шрифтомъ на бумат$ и на классной доск%. _ 


Ариеметика: 


Знакомство ‘съ’ полнымъ курсомъ’ ариеметики ‘по одному изъ 
учебниковъ, одобренныхъ для церковно- приходскихъ школъ, при 
чемъ требуется умфнье правильно и толково рфшать задачи, `какъ 
письменно, такъ и ‘устно. 


История. 


Краткая. исторля Росси по книгф Рождественскаго. ..„Отече- 
ственная_ истор1я. въ разсказахъ“ или другому учебнику (напр... Гор- 
бова или Пуцыковича) подобнаго объема, одобренному. для, церковно- 
приходскихъ щколъ. 


Географ!я: 

1) Общее ” знакомство съ теографей вс$хъ частей’ свфта, по 
книг аа „Тебграф1я лля народныхъ'и другихъ элементар- 
ных училищь“ или другому одобренному' учебнику подобнаго объема. 
2) География” Росёйи въ объем” учебника! "А. "Баранова 'Геб: 
графтя Росейской Имперти, ‘курсъ городскихъ и УЗЗДНЫХЪ. У зищь“ 
ИЛИ Михайлова й ‘друг. изъ числа нь ы 


ВИ пёне. 


'Иснытан!е ‘по ‘ин!’ необязательно, “но ‘лицо’ выдержавшее 
Овна по ’этому учебному ‘предмету, получаеть/ Свид тетьствб, 


ей 


Лицу, получившему подобное свидЪфтельство, дается преиму- 
щество передъ другими, при опредфлени на м\ста въ училища. 

Оть экзаменующагося по церковному пфвпо требуется: 

1) Знаве квадратной и круглой ноты (начертане нотъ и интер- 
валлы перковнаго звукоряда). 

2) УмЪнье ить по богослужебнымъ ифвческимъ книгамъ. 

3) Знакомство, съ пфыемъ на зласы малыхъ распфвовъ. 
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По всфмъ вышеуказаннымъ предметамъь испытуемый долженъ 
обнаружить знане утвержденныхь Святёйшимъ Синодомъ программъ 
для церковно-приходскихъь школъ съ объяснительными къ нимъ за- 
писками и одного изъ учебников по каждому предмету, указанныхъ 
въ программахъ. 


П. Оть 10 октября—16 ноября 1890 люда за № 1694 о непре- 

мънномь и точномь исполнении существующихь по духовному. вть- 

домству постановленй относительно охраненя, в5 монастырять и 
церквахь предметовх древности. 


Существующими по духовному вфдомству постановлен1ями от- 
носительно охранен1я въ церквахъ и монастыряхъ предметовъ древ- 
ности требуется: 1) чтобы не дозволялось нигд® и ни подъ какимъ 
предлогомъ въ церквахъ ни малфйшаго исправлен1я и возобновленя 
предмётовъ древности безъ испрошев!я на то’ разрфшен1я’ Святфй- 
шаго Синода, но предварительномъ сношени съ однимъ изь ближай- 
шихъ къ мфсту нахожден1я церкви и монастыря Археологическимъ 
или, Истерическимъ ‚ Обществомъ ‚ (Уставъ.. Духовныхъ. Консистор!й 
ст,.50); 2) чтобы во вефхъ церквахъ ‘и ‚монастыряхъ были! описи, 
заключаюлия въ себЪ. подробное, точное. и правильное описане 
везхъ внутренних принадлежностей храмовъ, ихъ ризниць и кчи- 
гохранилищъ, со. включенлемъ, рукописей, грамотъ, древнихъ актовъ 
и другихъ документовь, а также и вефхъ предметовь,. которые, хотя 
не принадлежать къ числу богослужебныхъ, но тЪмъ не менфе 
имфють важность и значене въ ‘историческомъ и археологическомъ 
отношеняхъ, какъ-то: разнаго рода оружля, воинскихъ досифховъ, 
монеть, древнихъ сосудовъ и, утварей, употреблявшихся въ обще- 
жити, картинъ, портретовъ, мебели. и другихъ предметовъ,, и 3), 9то- 


бы никакая, вещь или. книга, -внесенная въ .означенныя ‚описи; ! не 
выдавалась изъ церковныхъ и монастырскихъ ризницъ и библ1отекъ 
безъ' разръшеня! Свят$йшаго Синода или епарх!альнаго арх1ерся, 
и блаточинные при’ обозрфни церквей и монастырей! обращали бы 
бдительное вниман1е на цфлость` вещей’ и книгъ, сличали“оныя съ 
описями` и ‘0’ посл$дующемъ' доносили ‘начальству ‘(Высочайше ‘ут- 
вержденное  11-го’апрфля 1853 г. опредфлене Святфйвтаго Синода, 
объявленное ‘по ‘духовному вЪдомству къ исполненю‘циркулярнымъ 
указомь Святфйшаго (Синода отъ’ 31-го ‘мая’ 1853’ ‘пода). “Оверхъ 
сего Святёйшимъ Синодомъ въ послЗднее время признано непре- 
мфннымъ правиломъ, чтобы, въ случаЪ усмотрфнной пользы, необ- 
ходимости и возможности передать принадлежащая церквамъ и мона- 
стырямъ предметы древности въ ‘существуюцщя въ самомъ 'духовномъ 
вфдомств» древлехранилиша, ‘ испрашивалось и на’ это ‘разрзшене 
СвятЪйшато Синода; по предварительномъ” получены на’ таковую 
передачу ' согласля' со ‘стороны! настоятелей’ и ‘брати ‘монастырей, ‘а 
равно причтовъ и прихожанъ церквей (Указъ Святфйшаго ‘Синода 
на имя Экзарха Грузи 24 января 1889 года № 300). Между тЪмъ 
изъ поступившихъ въ недавнее время въ `СвятЪйпий Синодъ свфдф- 
н1Йй оказывается, что настоятели н®фкоторыхъ монастырей и церквей 
дозволяютъ отступлен1я отъ вышеизложенныхъ постановлев!й отно- 
сительно охранен1я находящихся въ монастыряхъ и церквахъ пред- 
метовъ древности, и даже были случаи передачи таковыхъ предме- 
товъ частнымъ лицамъ. Въ виду сего СвятЪйпий Синодъ опредф- 
ляетъ: подтвердить циркулярно по духовному вфдомству, къ непре- 
мфнному и точному исполнен!ю. чтобы на будущее время отнюдь 
не были допускаемы никак1я отступлен1я  отъ существующихъь по- 
становлении относительно, охранен1я имфющихся въ монастыряхъ и 
перквахъ предметовъ древности, и чтобы въ случа$ усмотр$нной 
пользы, необходимости и возможности передать принадлежание церк- 
вамъ и монастырямъ предметы древности въ существуюцщия въ самомъ 
духовномъ’ в$домств$ о древлехранилища ‘испрашивалось и‘на это 
разрьшен1е Святзйшато Синода и не иначе, 'какъ по предваритель- 
номь полученфи на таковую передачу соглас1я настоятелей и орали 
монастырей; а ‘равно’ причта и прихожанъ церквей. О чемъ и на- 
печатать въ „Церковныхъ ВЪ$домостяхъ“. 


эл ЛЛЛААЛ--- 
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'"Преподан!е 'Архипастырскаго благословения. ^ 
о оЕго Преосвященствомъ. преподано.. Архипастырское‘блахослове- 
не: ‚16, декабря—предс$дателю ‚попечительства при. Оболецкой. цер- 
кви, Оршанскахо. уззда, . Васимю., Бурому. за старанте ‘его’ о: блало- 
устройств „означенной приходской, неркви, при ея ремонт%;.. 30 де- 
кабря--прихожанамъ . Журавичской церкви, Быховскаго’ уфздаз “и 


землевладЪльцу . Леониду. Алексзеву. `Сиьилжкову» ‚за, заботливость? о 
благол$шШи .приходскаго ‚ихъ. храма, ы 


К 1 ара ЦАДАА. 
‚ Разрьшене носить черную скуфью. 


Его Преосвященствомъ разр шено ‘носить! черную ‘скуфью' при 
требоисправленяхъ ‘на’‘открытомъ’ воздух: 14 декабря—1акону= 
псаломщику Метиславской ›Александро- Невской › ‘церкви ‘`` Тданну 
Щербо, 9 ‘января-—дакону 'Юрцевской ре) Ор у%зда,; 
Блименту, Герлаликевичу. 


'Перемвны по службъ. 


— я -даконъ Отмутской церкви, Могилевскаго уЪз- 
да, Петръ Калеикй Преосвященнымъ Антошемъ, Епископомъ Нов- 
городеверекимъ, 13 января рукоположенъ во священника къ Доб- 
росельской церкви, Чериковскаго у%зда.. 

— Послушникъь архлерейскаго дома Порфирий Бекарёвич, 
резолющею Его Преосвященства, Преосвященн®йшато Сермя, Епи- 
скопа `Могилевекаго И Метиславокаго оть 15 января, опредфлень 
на псаломщицкое мфето КЪ Могилевской Петропавловской церкви. 


пущи а Е В 
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МОГИЛЕВСКТЯ. 
> ШАРИАЛЬНЫЯ т 


21 января. сяк. № 3. 222... 1891 года, 


КЕ 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦ!АЛЬНАЯ: 


Е О А ИЕ В О УЕ ЕКС 


ОЧЕРКЪ' 'ИСТОР!И `` КЛЕВСКОЙ  МИТРОПОЛГИ "ВЪ ПЕРЮДЪ 
ВРЕМЕНИ ОТДЬЛБЬНАГО ВЯ СУЩЕСТВОВАНТЯ ОТЪ МИТ- 
'"РОПОМИ МОоСКОВСКОИи *). 


Противодйств!е уни со стороны. православных. и ры ВЪ 
защиту» православ!я. 


Еще, на, соборф ‚въ Брест, какъ мы уже вилФли, православ- 
ные, во глав съ своимъ духовенствомъ, отнеслись къ уни, весьма, 
враждебно. Кром того, они дали торжественный обЪтъ за себя. и 
за своихъ потомковъ не только, не принимать уни, но. и— противо- 
дЪйствоваль ей. Противод$йстве это. прежде всего ‚выразилось, ‚со, 
стороны православнато аристократическаго класса, сильно возбуж- 
деннаго. противъ. уи, которая фактически отнимала у нихъ право, 
патронатетва надъ церквами. и монастырями и тЪмъ оскорбляла, и, 
ихъ религ!озное чувство и ихъ честь. Аристократы. выступили, съ 
протестами, жалобами и просьбами, которые многократно; раз- 
давались съ ихъ стороны на судахъ, сеймахъ, сеймикахъ, и предъ, 
тровомъ короля. Но. все, это; къ сожалфнию, или оставлялось, безъ 
всякаго.вниман1я, или, если. и, обфщалось удовлетворенте, ‚то.только, 
на бумаг$. Не видя нигдЪ справедливости и не получая ‚ помощи 
оть калолическаго. правительства, они. рёшились соединиться, съ, про-, 
тестантами, тоже страдавшими, отъ, католиковъ,. чтобы, общими,.си- 
лами защищать свободу. вфры. Въ, 1599 г... православные и, протез 


1 Иродолжене,— см. №№ 33; 34—85; `36 38 1890' г. `и`1`—Э“за/ 1891 т, 
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стантсме паны’ составили ‘въ’ Вильн® ‘©ъ5фздв, ‘на которомъ т и 
друте обязывались общими -усилями защищаль ‘оба, в®роиспов® дания 
всфми зависящими отъ нихъ средствами. Для ббльшаго усифха и 
удобства въ этомъ дфаф ‘выбраны были (119) провизоры или блю- 
стители, къ которымъ могли бы обращаться вс тонимые и которые 
въ своемъ кругу принимали бы вефхъ ихъ подъ свою защиту. Но 
эта увя ‚политическая, обфщавшая много пользы для притсняе- 
мЫХЪ, бкоро же распалась, такъ какъ къ ней захот$ли присоеди= 
нить и унцо религозную, а это послфднее охладило въ отношени 
задуманнатго-дфла’ тфхЪ ‘и! другихъ и послужило только основашемъ 
для укора православныхъ за связь съ еретиками. Испытавъ неудачу, 
аристократ1я больше уже коллективно и не выступала на борьбу за, 
святое |дфдо: она ‘скоро въ большинств$ перешла’ ‘въ’ латинство. 

''УТростой ‘народъ’ на насильственное привлечен!е ‘кь’ уни во 
многихъ случаяхъ отвфчалъ ‘насильетвенною’ расправою со своими 
прит$снителями. Факъ, кромф извфстнаго уже покушен!я на жизнь 
Поцфя ‘въ ВильнЪ, Рутскому нанесены были ‘побои въ Львовф; но- 
добныхъ случаевъ было.нЪ$сколько, хотя они и не достигали цфли: 
не облегчали положен!я православныхъ. 

Казаки‘ поднимали бунты, фанатизму лалиняяъ и унатовъ про- 
тивопоставляли силу своего’ оружля.и, какъ увидимъ далфе, успфли 
оказать б$детвующей церкви не маловажную услуту. 

Но кром® этихъ, юридическихъь и чисто внфшнихь, м\ръ со 
стороны православныхъ въ защиту православ1я предпринимались и 
мфры духовныя.- Эти мЗры предпринимались и отдфльными лично- 
стями и особенно братствами, состоявшими ‘по преимуществу изъ 
городскаго мфщанскаго сословя, принявшаго на себя по вопросу 
защиты православной вфры.прежн!е труды аристократ. 

Въ слфдующемъ же тоду посл Брестскаго собора, появилось со 
стороны православныхъ сочинене, ‚— сначала на польскомъ языкф, а 
зат$мъ’и на русскомъ, подъ заг. тазуемъ: „Апокрисисъ, альбо отповздь 
на книжки о с0бо0рЪ берестейскомъ“. Сочинеше это было отвфтомъ' на 
сочинене Скарги— „Соборъ брестекй и его оборона“, гдЪ’авторъ; 
ИзлОживь “въ первой части своего сочиненя исторпю ун1атекаго 
брестекаго собора, во второй части старается защитить’ этотъ’ с0- 
боръ“оть возражен!й православныхъ и проводить въ дальнфйшемъ 
главныя положен1я своего прежняго сочиненя: „О единотв$ церкви“ 
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Вь „Апокрисисф“, вопреки. СкаргЪ, доказывается незаконность 
ун1алскаго и законность. правосдавнато. собора, м. его ‚дфйств!Й: и, на 
основан Священнаго Писавая и истори; опровергается ‘римское 
учене о единовласл1и папы. Авторъ : этого сочинен1я;! назвазний 
себя Христофоромъ Филалетомъ, быль н$Фкто-Хриетофоръ: Бронешй, 
ученый  протестантъ, написавпый свою. книгу, какъ,предполагаютъ, 
по просьбф князя Острожекаго. &акъ вышедшее. ‹изъ»› подъ. нера 
протестанта, сочинене это по. мВстамъ не свободно отъ‘‹протестант- 
скихъ мнЪн Ш (напр. относительно таинства, евхаристи и неумфрен- 
наго участ1я м1рянъ въ дЪлахъ вфры), но вмфетф, съ тёмъ но’своей 
учености и доказательности представляетъ собою „замчательнЪйний 
памятникъ въ историко-цолемической литератур того.времени:” Не 
напрасно поэтому оно сильно. встревожило и ушатовъ и католиковъ, 
такъ что въ 1599 году со. стороны ‚ун!атовь нослфдовало на‘ него 
возражене въ вид. сочиненя „Антиррисисъ“, написаннаго; по 
порученлю  Поцфя,. грекомъ .Петромь Аркуд1емъ.йо Не’ будучи въ 
состояни разбить существенныя ‹положеня Апокрисиса;  Аркудй 
останавливается на частностяхъ ‚и. укоряетъ. автора Апокрисиса» въ 
протестанств$, лжи. и, клевет®. Православный львовск?й священникъ, 
изъ опасеня за свою жизнь скрывиий ‘свое имя, бывлий’ на-‹брест- 
скомъ ‘соборЪ, написалъ (въ. 1605.г.) „Перестрогу“ — тредостереже- 
не, изъяснилъ причины возникшей въ западно-русской церкви ‘унш, 
описалъ, какъ юна вводилась. и какими насильственными м$рами 
сопровождалась. Сильныя обличен1я уни и католицизма раздались 
съ востока въ послан1яхъ александр!йскаго патрларха  Мелетля» Ши- 
гаса бывшаго ‘въ. тоже время о (съ.1597 г.) и ‘м$стоблюстителемъ 
константинопольскаго патр1аршаго престола, —и аесонскихъ иноковъ. 
Западно-руссюе. иноки, . подвизавипеся. въ ‚аеонскихъ. монастыряхъ, 
узнавъ ‘о’ появлени. уни”на ихъ родин$,; ‘составили’ общее’ послане 
къ своимъ соотечественникамъ и братьямъ по в5рф и убЪждали `ИхЪ 
стоять непоколебимыми въ, православной в$рЪ. Для’ большахо рас- 
пространен!я это послан!е, по’ приказан1ю ‘князя’ Острожскато, ‘было 
напечатано ‘съ ‘присоединентемъ сюла нЪФкоторыхъ другихъ статей 
„на пользу и утверждене православнымъ христавнамъ“. Кром 
того, одинъ изъ ‘западно-русскихъиноковъ; подвизавпийся' тогда на 
Аоон% въ затвор; “Тоаннъ’Вишенск!Й‘ прислалъ” на свою родину 
четыре. посланля; 1) къ митрополиту РагозЪ и прочимъ епископамъ, 
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принявшимъ унНо, гдф, обличая ихъ за уклоневе въ ун!ю, обра- 
щалея къ нимъ съ своими простбами и убфжденями, чтобы они пока- 
ялись и возвратились въ православе; 2) къ князю Острожекому’ и 
всЪмъ православнымъ западно-русскаго края; 3) ко вс$мъ обителямъ 
литовско-полъскаго тосударства; въ обоихъ этихъ сочиненяхъ, убфж- 
дая православныхь твердо стоять въ своей взр, онъ р%зко обли- 
чаеть недостатки ун!атекой церкви и доходить до проклятя духов-» 
нымъ лицамъ, которые преслфдуютъ только матеральныя выгоды; 
наконець 4) „ИзвЪщен!е краткое о латинскихъ прелестехъ, обра- 
щенное къ латинянамъ и православнымъ, гдз опровергаеть латин- 
ское учен1е объ исхождени Св. Духа и оть Сына, 0 старйшинств% 
римской ‘каеедры, 0’ главенств® папы и о чистилищф. 

И эти ‘отдёльныя личности, въ качеств$ борцовь за право- 
слав1е; безъ сомнфня; ‘приносили неё малую пользу православной 
западно-русской церкви, но еще ббльшее значене въ этомъ отно- 
шени имфли братся школы и вышедше изъ этихъ школъ ‘защитники 
православия. ’ Братетва, возникиия еще задолго до провозглашеня 
брестской уши, какъ мы уже видфли, по почину львовскаго брал- 
ства; ‘съ :80-хъ годовъ ХУГ столЬя, `соотвфтетвенно нуждамъ за- 
падно-русской церкви, стали  преобразовываться. ‘Теперь, посл% 
провозглашен1я унш, въ виду угрожавшей ‘опасности’ для право- 
слав1я, они еще болфе расширили свою дфятелъность. Прежде всего 
они увеличились количественно. Кром уже извфстныхъ намъ братетвъ 
возникли теперь новыя братства, какъ то—премышльское, слуцкое, 
минское; могилевское') и мн. др. Затфмъ, при братствахь теперь 
больше; › чфиъ ранфе, стали устрояться типотрафш, въ которыхь 


`) Могилевское братство образовалось собственно съ 1588—1589 гг., когда 
оно‘ получило’ блатословене и грамоту ‘отъ Константинопольскаго патр!арха Тере- 
ми П; но это было бралство, такъ. называемое  „медовое“, кушнерское; ‚Въ 
1597 тоду члены этого братства представили на утвержден1е короля Сигизмунда Ш 
свой новый уставъ, составленный по образцу устава львовскаго братства, утвер- 
жденнато' патр!архомъ Тоакимомъ въ 1586 тоду, по которому братство группи- 
руется около, Спасской церкви и береть, на себя, кромЪ заботы 0’ бфдныхь:и 
убогихъ, —содержан!е школы съ коллет1ей ученыхъ и проповфдниковъ и съ без- 
платнымъ обученемъ бЪдныхъ и дфтей братчиковъ. Король, уступая настойчи- 
вости православныхъ, согласился утвердить этоть уставъ, но поставилъ ‘братство: 
1) зподъ послушенство ‘владыки Полоцкаго“  (ун1ата)’ ‘по дфламъ церковнаго ха- 
рактера и. 2) подъ власть магистрата по дфламъ свфтскимъ, Послфднее не было 
опасно въ Могилев, такъ какъ магистрать здфсь въ то время состоялъ почти 
исключительно изъ православныхъ, но первое втягивало братчиковь въ борьбу 
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печатались богослужебныя, ‘учительныя книги и полемическля ›сочи- 
нен1я .противъ ‚унии лалинства, ‚и-—-особенно школы Эти+то поколы 
и явились сильнымъ, орудлемъ. въ ‹рукахъ. православныхь для борв- 
бы, съ унею и латинетвомъ.. Обучеше въ нихъо велось въ строго 
православном ‚дух$; для: этой цВлаотъ ‘учителей: прежде всего ‘тре- 
бовалоеъ, чтобы они были. строго. православны. ›Предметами ‘обуче- 
ня .были реторика, д1алектика, языки: греческй, славянсклй ифрус- 
сяй. Съ особенною любовю изучался уязыкъ  славянекй;\ въ ‘этомь 
сказывалея не’ только. патрлотизмъ ‚›'но:-и ‚стремлен1е ‘оградить’ порчу 
священно-богослужебныхъ книгъ.. отъ:‹ироисковъ латинской парти. 
Но. вс. эти науки были только приготовительными науками къ изу- 
чен1ю. наукь богословекихъ, такъвавъ. главною ‘задачею ’ брал- 
скихъ школь было. отстоять ‘иподдержаль православе. ‘Особенное 
вниман!е. обращено. было на изучене (Священнаго Писанйя’‘и› творе- 
ни. Отцевь церкви; ‹кром$. того, ученики. знакомились съ’ произве- 
девщями, греческихъ. философовъ, поэтовъ ‘и, историковъ.  Руководите- 
лями въ обучен нерфдко, были греки, какъ напр. въ’ львовской 
митрополитъ, элассонскай. „Арсешй, въ острожской-—Кирилль Лука 
рисъ, .совифщавице ‘въ. себЪ®_всеобогатство» просвфщен1я восточнаго 
и западнаго и обладавиие: общирною. ‚педапогическою> опытност!ю. 

Дисциплинарная сторонаовъ бралскихь школахъ основана, была, 
на такихъ. строгихъ началахъ; что’ воспитанникъ: ихъ; ‘выработавъ 
подъ вмяшемь этихъ, началъ свой характеръ; ‘не страшился трудовъ 
и искушешй, ‚ожидавшихь егосвъ жизни. ‘При видимой. строгости 
своихь началъ, братская педагог1я въ тоже время была’ нроникну'га, 
и духомъ простоты. семейной. Зам чательно- здВсьзи то,’ что ‘въ’ то 
время, какъ сосфдняя, педаголя, 1езуитскихъ  школъ. какъ-бы ‘нам- 
ренно задавалась. цфллю. порвать всякую ‘связь! школы “съ обще- 
ствомъ, нисколько. не заботясь, о’разваи въ своих воспитанникахь 
нацональныхь родныхъ\чуветвъ, считая всеобщею’ для всего’ чело- 


съ; полоцкими ‘епископами -ун1атами; ‘По ‘жалобф’ ‘королю! (въ'11601› г.); ‘вторато 
посл$ провозглашешя, унйи, полоцкаго епископа; Гедеона Брольницкаго, потерп$в- 
шаго, какъ и его предшественникъ (Германъ Загорск), неудачу въ стремлен!и 
подчинить 'себф могилевское ‘братство, Спасская церковь и монастырь были отня- 
ты ‘оть православныхь. ’Братство’егруппированось ‘теперь при’ другой православ- 
ной. церкви—Входа . Господня. въ Терусалимъ. и получило нато утверждене:ко- 
роля (въ 1602 гт.). Сь 1605 года по 1618 годъ Мы видимъ Спассый монастырь 
опать въ рукахъ православныхв; сюда же возвращается и братство. Но съ этого 
года, образуется новый центръ для братства!" 0 ‘Чемь будеть сказано’ ниже. ' 


— 0 — 


-ввчества родиною Римъ ‘съ его’ завфтными’ преданями, —братекая 
педагомя ‘установила тфеную` связь школы съ жизнью и обществомъ. 
Школы братекя являются ‘чисто ‘народными школами, въ которыхъ 
всякое учреждеше‘ было’ роднымъ ‘и понятнымъ для цфлаго общества 
и! отвфчало насущнымъ его ‘потребностямъ. Велфдетие’ всего этого 
воспитанники: братскихъ ‘‘школъ не выходили ‘изъ нихЪ съ блестя- 
щимъ образовантемъ; но’за то ‘пруобр$тали въ своихъ школахъь , го- 
рячую любовь къ православной взр$ и своей родинф и являлись 
защитниками и дфятелями въ ‘пользу православ1я. Изъ такихъ за- 
щитнаковъ  православ1я особенно извфстны: 

Воспитанники ‘острожскижа школъ: 1, Леонтий’ Карповичь. 
-Будучи: еще свфтекимъ  челов$комъ, онъ ревностно дЪйствовалъ въ 
‘пользу церкви и перенесъ тяжк1я ‘испытаня, страдаль въ темниц$ 
м.въ оковахъ по оподозрён1ю въ томъ, ‘что  подъ его’ корректурой 
печатались въ типограф!и“ виленскаго монастыря сочинен1я  противъ 
правительства. Около 1614 г. ‘онъ быль посвящене въ духовный 
санъ и избранъ въ вастоятели ‘виленскаго братекаго монастыря. Здфеь 
онъ  пр1обрфлъь большую извфстность своими краснор$чивыми и энер- 
гическими проповфдями, слушать которыя приходили даже иновфрцы. 

2) Мелетий», Смотриикй, обучавиийея ‘кром’ того въ ’вилен- 
©кой  1езуитской коллели и въ протестантскихь ‘университетахъ. 
По ‘возвралцени на родину, онъ выступилъ ревностнымъ борцомъ 
‘противъ. уни. и, латинства. ‘Въ 1610 г. онъ издаль  сочинене 
„Ориносъ“,—„Илачъ ‘вселенной апостольской ‘церкви“  ©ъ“ изложе- 
‚емъ догматовь вфры, въ которомъ ‘описывая б$дственное состоя- 
н1е западно-русской церкви, онЪ обвинялъ въ’ ономъ отступившихъ 
ть православ1я ун1атекихъ епископовь и увфщеваль ихъ возвра- 
титься въ лоно. православной церкви. ‘Православные ‘приняли ‘это 
‘сочиневе: съ восторгомъ, а паписты‘ вооружились противъ’ него’ всфми 
тонкостями далектики, укоряя: его въ ’лютеранств® и’ кальвинизм%. 
Не надфясь’ насилу ‘ученой. полемики, унаты обвиняли его даже 
въ государственной изм$вЪ, велфдетве чего покупка и продажа 
„Плача“ правительствомъ, подъ угрозою страшной денежной пени, 
была воспрещена. Въ сожал$ ню. Мелетй не устоялъь. въ. правосла- 
ви: “Будучи: уже ‘полоцкимъепископомъ,” подъ давленемъ тяжелыхь | 
обстоятельствъ, онъ перёшель въ уно, началъ писать въ пользу 
ея сочинен1я и умеръ  ушаломъ. (въ. 1633 т.). 
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Воспитанники” львовскиль школъ: 1) Лаврентий Зизана, быв- 
пИй и учителемъ львовской школы, а потомъ прото1ереемъ на Во- 
лыни. Онъ написалъ славянскую грамматику, изданную въ ВильнЪ 
въ (1596 г.) и „Большой катихизисъ“, подвергавийся (съ 1627т.) 
строгому пересмотру въ МосквЪ и здфсь же напечатанный. 

2) Пирилль Транквилмонь, также бывийй учителемъ братской 
школы, проповфдникомъ в наконецъ архимандритомъь въ Чернигов 
(1626 г.). Онъ нацисалъ: а) „Зерцало богословя“ — первый опытъ 
схоластическаго богослов1я, какъ науки, на славянскомъ язык%, 
6) „Учительное Евантел!е!)“, или сборникъ проповфдей на воскрес- 
ные и праздничные дни и на дни великихъ святыхъ и в) „Перло 
многоц$нное“, состоящее наполовину изъ стихотворенй— въ похвалу 
Св. Троицы, Ботородицы, 'ангеловъ и святыхъ”). Къ сожалн!ю, 
въ первыхъ двухъ сочиненляхъ его допущены погрфшности въ ла- 
тинскомъ духЪ. Православные потребовали отъ него исправленй 
этихъ погрзшностей, но онъ отказался и перешелъ ‘въ ун!ю, хотя 
посл этого и не выступаль противъ православной церкви. Скон- 
чался Кириллъ въ 1646 году. 

3) Зататя Копыстенски, печерск!й архимандритъ, потомъ 
владим1рск!й епископъ. ЁВромф многихъ переводовъ по святоотече- 
ской литератур®, онъ оставилъ обширный полемическй трактатъ 
подь загланемь „Палинод1я“ или книга обороны каволической, 
святой, апостольской, всходней церкви“. Зд$сь разбираются лалтин- 
ся мнфн1я объ ап. ПетрЪ, какъ намфетникЪ Христа и главЪ цер- 
кли, и папь; какъ преемник$ ‘ап. Петра; опровергается клевета 
лативянъ, что’русее приняли крещен1е отъ грековъ въ ту пору, 
когда они находились въ уни съ Римомъ, и что русеюе митропо- 
литы, за немногими исключен1ями, были ун1аты и, наконець, до- 
казывается незаконность уни. ° 

Кром$ этихъ писателей — полемистовъ, изъ братскихъ школъ 
вышли и мноме 1ерархи западно-русской церкви, даже митрополи- 
ты, какъ напр. Товь Борецк!й, Исзля Копанскй и др. 

И. Пятниций. 
(Продолжене будетъ). 
—|`5=><>о#=>>>=—_— 

1) и ?) То и другое сочинен1е было издано въ МогилевЪ: первое—въ 1619г... 

- второе—въ 1699 г. 
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— По вопросу о борьбь с расколомь и секталитствомь.— Тобольская 
духовная Консисторя, по отношен!ю къ раскольникамъ и сектантамъ, 
(30 апрфля 1890 года) постановила и мфстный Преосвященный утвердилъ: 
1) всЪ священно и церковно-служители, живуще и служаще въ прихо- 
дахъ, гдф есть старообрядцы и друге сектанты, прежде всего должны 
заботиться о томъ, чтобы жизнь свою проводить какъ можно благочестнЪе 
и службы Божши отправлять всегда благообразно и по чину, стараясь, 
боле всего, о выразительномъ чтени и пфни и не дозволяя себ само- 
произвольныхъь и разнообразныхъ отступлев!й отъ церковнаго устава, 
чтобы всегда и вездЪ могли, безъ зазрфн!я совести, ‘сказать вофмъ и 
каждому: ‘яриди и виждь. какъ мы живемъ и служимъ. 2) ПрихожАнъ 
своихъ-——православныхъ пастыри церкви всфми мфрами, и дфломъ ‘и ело- 
вомъ, самымъ своимъ служен!емъ обязаны обучать благочестио и чистой 
‚христанской жизни. объясняя имъ, въ краткихъ и простыхъ, проникну- 
тыхъ кротостшю и согр$Зтыхъ любовю словахъ и выраженяхъ сущность 
христ1анскаго званя и долга, и въ тоже время, предостерегая ихъ оть 
увлечен!й разными ученями непризванныхъ учителей, за которыми зорко 
нужно слфдить, чтобы они, въ своихъ овечьихъ одеждахъ, не врывались 
въ стадо Христово и не вредили ему. 3) Къ старообрядцамъ же и дру- 
гимь сектантамъ истинные слуги церкви должны принять 33 неизмЪнное 
правило— относиться какъ можно осторожнЪе, со всевозможнымъ благора- 
зумемь, ‘кротостио, вЪжливостио и любов, всегда помня, что и ови 
созданы по образу Божию, что и они исповЪдуютъ великое имя Христово, 
что и’они ревнують о спасен своемъ, что и у нихъ есть много хоро- 
’шаго. но’ что они’ недостаточно образованы ‘и просвфщены ‘и потому спо- 
собны ‘увлекаться ‘всякимъ вЪтромъ ученя,—что о нихъ всегда. нужно 
жалфть и молиться за нихъ, а ихъ иногда грубыя и дерзюя слова и 
дЪйств!я переносить терпфливо. 4) Нужно принять за истину, что не- 
благоразумно поступаютъ т пастыри и служители церкви православной, 
которые, кь дфлу и не къ дБлу, какъ и гдЪ попало, не приготовившись 
и не разобравши какъ слБдуетъ дфла, навязываются къ старообрядцамъ 
и другимъ сектантамъ съ своими бесфдами и собесВдованями, пренями 
и спорами—и при такихъ своихъ отношеняхъ къ нимъ, пользуясь, иногда 
не надлежаще, данными имъ господетвующею церковшо правами, часто 
оскорбляютъ ихъ, задЪваютъ ихъ самолюб!е, вызываютъ большую вражду 
и нерасположен!е, соблазнъ и возмущен!е между самыми православными, 
особенно, когда неудачно ведутъ свои словопрен1я и бываютъ побЪждаемы 
оть сопротивниковъ, И потому так!я и подобныя отношеня къ дЪфлу и. 


т 


неприличныя, даже’ вредныя  дЪйствля необходимо’ оставить навсегда’. 
5) Вмфето: указанныхъ, ‘неприличныхъ и вредныхъ ‘отношенй ке д%лу, 
истинные свфтильники в$ры, горя и свфтя на своемъ ‘св щник% “живою 
вБрою и искреннимъ благочест!емъ, должны бдительно наблюдать и вни- 
мательно ел$дить за всЪми движенями ‘и явленями, происходящими въ 
жизни и дЪйствяхъ старообрядцевъ и другихъ сектантовъ, окружающихъ 
ихъ православныя паствы, чтобы во время предупредить ‘могущее про- 
изойти отъ’ нихъ зло. Но иикакъ не вызывать противниковъ на, ‘востяза- 
не и’не навязываться къ нимъ съ своими бесфдами, безъ нужды, да 
еще при своихъ прихожанахъ. И если ужъ непрем$нно нужно бесЪдовать: 
то’ о вопросахъ общихъ, давно всЪмъ извфстныхь ‘и въ литератур® уже 
разобранныхъ и всесторонне опровертнутыхъ; лучше открывать не бесфды 
и словопрен1я, а чтенйя лучшихъ по тому или другому вопросу сочиненйй. 
6) Что касается частныхъ вопросовъ, такъ называемыхъ, ‘м$5стныхъ, ‘вы- 
зываемыхъ обстоятельствами окружающей среды, то лучше всего дожи- 
дать, пока эти вопросы будулъ предложены нуждающимися въ разр шения 
ихъ, собирать ихъ. обстоятельнЪе формулировать, обдумывать, и потомъ 
уже рЪшаться открывать бес$ды о нихъ съ желающими, руководясь при 
этомъ слфдующими указантями: а) опов$щая православныхъ’и сектантовъ 
о времени бесЪды, евященникъ долженъ объявить тогда же и о предмет 
оной; ‘б) избравъ предметъ бес$ды, священникъ долженъ заранЪе, по воз- 
можности, многосторонне ознакомиться съ нимъ, чтобы поражать сектан- 
товъ главнЪе всего’на основан{и ихъ же излюбленныхъ книгъ, пользуясь 
доказательствами отъ разума какъ вспомогательнымъ ‘лишь средствомъ; 
в) при неим$н!и у себя нужныхъ источниковъ, ‘обращаться за необходи- 
мыми п0с0об1ями или выдержками къ окружному мисс1онеру, а также къ 
нему же за указан!ями и наставлен1ями для боле усп5шной постановки 
дла; г) разъ назначивъ предметъ бесфды, стараться исчерпать его по 
возможности полнфе. не вдаваясь, однако, въ обсуждене другихъ задачъ, 
вн$ уже намфченныхъ, на что, по обычной своей тактик, раскольники 
и ихъ вожаки нерфдко стремятся вовлечь священника. чтобы неидущими 
къ дфлу возраженями, или возбужденемъ постороннихъ вопросовъ. ‘откло- 
нить его съ намфченнаго плана бес$ды, въ надеждЪ, конечно, лишить 
посл днюю строго логической послБдовательности, & сл$довательно ‘и 
уб$дительности, на каковую уловку нер$дко полдаются неопытные священ- 
ники; д) если бы кто изъ совопросниковъ-—сектавнтовъ особенно’ сталъ 
настаивать на рфшен!и постороннихъ вопросовъ, обсуждене которыхъ ‘ими 
не предполагалось на бесёдЪ, то’ таковымъ всегда отв$чать: '›сперва 
рвшимъ т пункты, ‘обсуждать которые мы собрались, ‘а на обсуждене 
возбужденныхъ ‘вопробов® назначимъ ‘другое время, когда`и побес$дуемъ 
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о томъ“; е) нужно имфть въ виду, что одно изъ главныхъ услов!й дЪй- 
ствительности бесфдъ съ сектантами есть отсутстве  раздражительности 
и полное самообладане. Опытные сектанты и ихъ вожди нерЪдко ста- 
раются  взволновать своихъ оппонентовъ, привести ихъ въ досаду. въ 
гнфвъ, въ надеждф, разум$ется, воспользоваться какою либо ихъ оплощ- 
ностпо, что весьма естественно при возбужденномъ состоян!и духа. По- 
этому. священники въ бэсФдахъ своихъ съ сектантами должны всемфрно 
сохранять полное спокойств!е, помня, что раздражительность и неприлична 
пастырю, и можетъ вредить д$лу. Вообще должно слфдовать тому пра- 
вилу, что лучше р$же вступать въ словопрен1я съ сектантами, но за то 
облеченнымъ во вся оружя, нежели хотя и частовременно, но безъ над- 
лежалей къ тому подготовки, ч5мъ и давать новодъ врагамъ церкви ду- 
мать о слабости ея защитниковъ, а немощнымъ—колебаться въ истинности 
ея в$ровавй. и установлен. 


—>ААААЛАЛАД АЛЛА —— 
ЛВТОПИСЬ ТЕКУЩИХЪ СОвЫТИЙ. 


— Проект объ учреждения въ Клевской епаржи „Общества ревни- 
телей православзя и блолочестивой жизни“.—„Клевсмя Епархальныя 
Вфдомости“ сообщаютъ, что въ Кевской епарх1и, по мысли Высокопрео- 
священнфйшаго митрополита Платона, предположено учредить „Общество 
ревнителей православ!я и благочестивой жизни“. Предполагаемое Общество 
должно: 1) возбуждать и поддерживать въ православномъ населен1и пре- 
данность чистому православному учен!ю и уважен1е ко воЪмъ благочести- 
вымъ установлен1ямъ православной церкви; 2) принимать свои мфры къ 
подавленю и искорененю вредныхъ лжеученй, которыми могутъ соблаз- 
няться и увлекаться православные и заботиться о возвращен въ церковь 
каждаго своего собрата, увлеченнаго лжеучителями и отпадшаго отъ 
православной церкви, и 3) заботиться объ уничтожени появляющихся 
въ православномъ народф обычаевъ, не согласныхъь съ духомъ установ- 
ленй прав. церкви (наприм. несоблюден!е святости воскресныхъ и празд- 
ничныхъ дней, постовъ и под.) и объ увичтожен!и всякаго вида пороковъ 
въ сред православнаго населен1я. унижающихъ зваше ‘христ1анское, 
Для доетижен1я этихъ своихъ цфлей общество должно пользоваться вефми 
средствами, какя можетъ предложить христ!анская любовь, взыскующая, 
ув$щевающая и охраняющая ближняго. Члены общества, по. мысли Вы- 
сокопреосвященнаго Платона, должны дфйствовать на другихъ первЪе 
всего добрымъ своимъ, примфромъ, точнымъ исполненемъ всего, что. пред- 
писываетъ прав. церковь, что внушаетъ духъ православной взры и бла- 
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точест1я, но они могутъ. конечно, дЪфйствовать на заблуждающихся и 
прегршающихъ собрат1й своихъ и непосредственно путемъ вразумленля, 
ув$щан1я, обличеня и вообще частныхъ бесфдъ въ семейныхъ и близкихъ 
кругахъ. Для т$хь же цфлей общество можеть открывать: и ‘публичныя 
чтен1я, въ коихъ можетъ разъяснять и защищать учен!е православной 
церкви, въ случаЪ ‘извращен!я его разными лжеучителями и опровергать 
заблужден1я, какими стараются соблазнять православныхъ противники 
церкви. Въ то же время, общество для достижен!1я своихъ. цфлей можетъ 
пользоваться и печат1ю- Оно можеть содЪйствовать появлен1ю и распро- 
странен!ю  ученыхъ и ‘‚популярныхъ, сочинен!й, написанныхъ въ дух 
православ1я и направленныхъь къ утвержденю читателей въ истинахъ 
православной вфры, къ опровержен!ю разныхъ лжеучен!й и къ искорене- 
ню противныхъ духу церкви обычаевъ. Въ этихъ видахь Общество мо- 
жетъ поручать извфетнымъ писателямъ составлен1е сочинен!й на, опредф- 
ленныя темы, вызываемыя нуждами времени, издавать такля сочинен1я 
на свой счетъ и распространять ихъ въ возможно бол$е широкомъ кругЪ 
читателей; можетъ. наконець основать свой особый. духовно-литературный 
органъ, или журналь для проведен!я своихъ идей путемъ печати, или 
же воспользоватеся для этого однимъ изъ нынЪ. существующихъ ‚. духов- 
ныхъ журналовъ. 

—  Преподаванзе медицины въ Саратовской духовной семинати.— 
Съ начала. текущаго учебнаго, года въ Саратовской духовной семппар!и 
открыто чтенде. курса медицины. для. воспитанниковъ старшихъ классовъ 
семинари.. Чтен!е медицины. введено. въ дух. семинар!и по.. инищативЪ 
ПреосвященнЪйшаго Аврам!я. Уже въ первое свое посфщен1е духовной 
семинар!а. по. прибыт1и въ Саративъ-—20 февраля ‘Архипастырь выразиль 
желан1е— открыть при семинар1и уроки. медицины и предложилъ, между 
прочимъ, о. ректору выписать изъ Тобольской духовной семинар!и копю 
съ программы, по которой. читается. курсъ медицины, въ. посл дней. 
Программа эта, составлена ‚по распоряженю (Св. Синода. попечителемъ 
западно-учебнаго Сибирскаго округа, докторомъ медицины. Флоринскимъ. 
Въ курсъ медицины по сей программ входятъ:, опрел$лен!е и цфль’изу- 
ченя народной медицины; обиыя свЪдЪн1я ‘по’ анатоми. си „физюлог!и; 
обзоръ ‚болЪзненныхъ  процессовъ;. общая ‘основы. гиены; ', обиые: способы 
и премы‘ лечев1я ‘различныхъ болЪзней и описане. посл днихъ... ‚ВелЪд- 
стве. ходатайства Его Преосвященства, Св. Синодомъ, разрЪшено. чтенле 
медицины. по указанной ‘программ и въ Саратовской! духовной семинар!и 
(на уроки ея отдВляются по, одному часу въ недфлю въ, У‘и УТ клас- 
сахъ, во’ внфклассное. время). 'Преподаван!е медицины правленемъ ‚семи - 
нари съ утвержден1я Преосвященнаго. поручено врачу семинарской „боль- 


— 56 — 


ницы’ М: ‘И. `Краткову съ вознагражденемъ 120`р: въ’ годъ- по! ‘60: тр: 
за урокъ. 

— Торжественное застьдалие Общества ‘Лзобителей Духовнаю’ Про- 
свльщеная.—16' декабря, въ Епарх1альной Библ!отекЪ въ Высокопетров- 
скомъ монастырЪ, по сообщен!ю' „Моск. В%д.“, происходило торжественное 
годичное засфдан!е бщества Любителей Духовнаго’ Просвфщен!я. въ ко- 
торомъ присутствовали преосвященные Виссар!онъ, епископъ Дмитровский» 
преосвященный Несторъ, ’ настоятель Ново-Спасскаго монастыря. ‘архи- 
мандриты Высокопетровскаго монастыря отецъ Никифоръ и СрЪтенскаго 
отецъь Никонъ, нфкоторыя почетныя ©евфтекя лица, профессора академ!и; 
преподаватели семинар!и ‘и не’ мало другихъ лицъ сочувствующихь’ ду- 
ховно-просвзтительной дЪфятельности Общества. Предъ началомъ засфда- 
н!я предс$дателемъ Общества ‘маститымъ прото1ереемъ И. Н. Рождествен- 
скимъ ‘совершено ‘было молебстве Пресвятой Троицф. `Преосвященный 
Виссар!онъ ‘открылъ зас дан!е краткою р$чью, въ которой высказаль что 
онъ 'прЕВхаль въ настоящее собране ‘Любителей Духовнаго Просвфщен!я 
изъ ‘другато’ собран1я людей съ духовнымъ помраченемъ, отъ старообряд- 
цевъ, ‘съ собесфдован!я ‘съ ними въ ТаганкЪ. “ Охарактеризовавъ зат$мъ 
этихъ нер$дко’ очень начитанныхъ, но упорныхъ въ своемъ заблуждени 
людей, преосвященный пожелалъ, чтобы Общество въ своей дфятельности 
оказывало попрежнему‘ возможно большее содЪйств!е ‘дЪлу и’ духовнато 
просв щеня ’раскольниковъ. Зат$мъ выслушаны были’ годичный очеркъ 
дфятельности''()бщества, составленный секретаремъ священникомъ Н. А: 
Копьевымь и вообщеня: профессора Петровской Академи священника 
Н.А. Елеонскаго’ О’ любви“ ‘и доцента Московской духовной академи 
И: “Ни\Корсунекаго’' „Новая реформа‘ крестьянскаго ‘самоуправлен1я“ (0 
земскихъ' начальникахъ).' Въ’ 9 часовъ вечера собран!е закончилось общимъ 
п н1емь „Достойно есть“. Общество Любителей Духовнаго ПросвЪтеня 
въ ‘истекшемъ 27тгоду’ своей ‘дфятельности‘ оставалось неизм$нно врнымъ 
той ‘или, которая предъуказана ‘ему’была приснопамятнымъ основателемъ 
Общества ‘митрополитомь Филаретомъ „споспЪшествовать распространен!ю 
и возвышению въ духовенств®.’ а также и въ прочихъ ‘классахъ народа | 
религ1юзно-нравственныхъ и другихъ; ‘нотребностямъ‘ православной вфры 
соотвфтствующихъ, познан!й“: Задачи свои Общество выполняеть духовно- 
учеными трудами своихъ членовъ, изданемъ трехъ ‘органовъ: „Чтен1е въ 
Обществ® Любителей Духовнаго Просв$шеня“. „Московекя’ Церковныя 
Въдомости“ ‘и’„Воскресныя 'БесЪды“ (листки.для’‘народа, распространяю- 
ицеся вв 12.000’ экземплярахъ), вн$богослужебными собесфдованями въ 
одиннадцати Московскихъ ‘храмахъ’ и’ другими способами.  Изъ’новыхъ фак- 
товъ въ ‚жизни Общества за’ истекпий! тодъ’ можно отм$тить: ‘учреждение 
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особой, нынф усиленно работающей: коммисс!и ‹ по собиран!ю матер!аловъ 
и составлен1ю „Историко-статистическаго. описан1я Московской епарх!и“, 
значительныя перем$ны ‘въ порядкахъ епарх1альной библ!отеки, которая 
открыта теперь и по вечерамъ и пополнен!е ея составленною изъ новЪй- 
шихъ сочинен!й библ1отекой протоерея А. М. Иванцова-Платонова. пре- 
доставившаго библ1отеку свою въ пользоване Общества. и` пос$тителей 
Епарх!альной библотеки. 

— Кара раскольника-хулителя св. Уюдниковь Божихь.—Священ- 
никъ Тобольской‘ впархи ПП. Поникаровскй передаетъ въ ‘м$фетныхъ 
Епарх1лальныхъ Вфдомостяхъь о сл5дующемъ событ!и только’что мнувшаго 
года.—У крестьянина дер. Куимовой, Прокуткинскаго прихода, Ишим- 
скаго округа. производилась перестройка дома и надворныхъ строенй. 
Нодрядчикомъ ‘на’ эту работу‘ нанятъ быль‘ уклонивиийся въ расколъ 
МатвЪ$й Савелевъ ФадЪевъ. Работа’ шла ‘исправно, ‘не было ‘и ‘ссоръ 
между подрядчикомъ и рабочими. Утромъ же 23 1юня. ‘какъ въ день 
м$стно-чтимаго праведнаго Артемя, Веркольскаго чудотворца, православ- 
‘ные рабоч!е отказывались идти на работу. Нужно замЪтить, что обычай 
свято соблюдать и чтить этотъ день | на подобе воскресныхъ и другихъ 
праздничныхъ дней велся и ведется, здЪсь издавна. Подрядчикъ ФадЪевъ, 
не обращая ‘на заявленя рабочихъ никакого вниман1я, принуждаль ихъ 
къ работ и даже нашелъ поводъ поглумиться надъ ихъ'религ1ознымъ 
чувствомъ. ‘„Вотъ выдумали святаго, запальчиво кричаль ФадЪевъ, да 
этоть Артемй то вашъ тоже у Бога, что*нашъ десятникъ въ волости“. 
Непотребныя хулы и ругательства слфдовали зат$мъ неудержимымъ  по- 
токомъ. Рабоч!е возмущались, но не зная какъ унять расходившагося 
ругателя, отправились на работу. Не долго однако торжествоваль хули- 
тель—его постигла ужасная смерть. Въ 12 часовъ. того же. дня подня- 
лась буря. Сильнымъ порывомъ вЪтра’ сорвало крышу ‘съ’ ближайшаго 
поднав$са, при чемъ одинъ ‘изъ тяжелыхъ перекладовъ’ этой крыши 
угодилъ въ голову Фадфева и размозжилъ ее. Смерть была моментальная. 
Рабоче, туть же стоявиие, остались невредимыми. Крестясь и благодаря 
Бога за свое избавлен!е отъ опасности, они оставили работу, подобравъ 
лишь несчастнаго умершаго. 
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> №8 =. 
ОБЪЯВЛЕН1Е 


О ПОДНИСКВ НА 


„ВР АТСЕФЕ $1980 


въ 1891 году. и 


„Братекое Слово“, журналъ, посвященный изучен!ю раскола, будетъ 
выходить книжками (не менфе 5 печатныхъ листовъ каждая) два раза, 
въ м$5сяцъ 1) 1-го и 15-го числа), за исключенемъ двухъ лтнихъ 
(Поня и Тюля). Каждыя 10 книжекъ (1—10; 11-20) составляютъ томъ 
издан!я, объемомъ не мЪнее 50’ печатныхъ листовъ, съ однимъ общимъ 
счетомъ страницъ; два’ такихъ тома’ (не менЪе 100 иечатныхь листовъ) 
составляютъ. полное годовое издаше журнала. 

Постановлен1емъ Святфйшаго Синода отъ 22—80 ноября 1889 г. 
предписано журналъ „Братское Слово“ выписывать во вс церкви „въ 
приходахъ которыхъ проживаетъ болфе 50-ти раскольниковъ и средства 
которыхъ. за удовлетворен!емъ текущихъ расходовъ, даютъ ежегодно не 
мен%е 100 рублей остатка“ (См. Церк. ВФд. 1889 г. № 50): 

Подписная цзна „Братскаго Слова“ за полный Родъ, или за 20 
книжекъ, составляющихъ два тома, 5 рублей безъ пересылки, 6. рублей 
съ. пересылкою. 

Желающия подписаться на „Братекое Слово“ благоволять обра- 
щаться исключительно въ Редакцию, адресуя: въ Сериевь Посадь, Мо- 
сковской зуберни, Профессору Духовной Академи Николаю Ивановичу 
Субботину. | 

Гг. новые подписчики, желаюпие получить напечатанные въ 1890 г. 
листы „Стоглава“, печатане котораго будетъ окончено въ 1891 г., бла- 
говолять прилагать за нихъ 1 руб. 

Въ редакщи можно также получать. „Братское Слово“ за’ 1883, г. 
(цвна безъ пересылки 2 р. 50 к., съ пересылкой 3 руб.) и за 1884, 
1886, 1887, 1888, 1889 и 1890 гг. (цфна безъ пересылки 5 рублей съ 
пересылкой 6 рублей). } 
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СОДЕРЖАНТЕ НЕОФФИШАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Очеркъ истори Клев- 


ской митропол!и въ пер1одъ времени отдЪльнаго ея существован1я отъ митропол1и 
Московской. И. Иятницкаю.—Иноепарх1альное распоряжене. — Лтопись теку- 
щихь событ!й. —Объявлене. 
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